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MISIJA ARHIMANDRITA NI]IFORA DU^I]A
U CARIGRADU I NA SVETOJ GORI 1882. GODINE 1

Posle Berlinskog kongresa svoju skromnu propagandnu
delatnost srpska dr`ava usmerila je iskqu~ivo preko svojih
ju`nih granica, ka Staroj Srbiji i Makedoniji. Takav stav bio je
odre|en stawem stvorenim posle Kongresa i ulaska austrougarske
vojske u Bosnu i Hercegovinu, ali i pribli`avawem Srbije
Austrougarskoj kao posledicom politike koju je Rusija vodila za
vreme Velike isto~ne krize. Podr{kom bugarskom, nau{trb srp-
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1 U predgovoru Starina Hilandarskih (Glasnik Srpskog u~enog dru{tva,
kwiga 56, Beograd, 1884, I) arhimandrit Ni}ifor Du~i} pomiwe svoju misi-
ju 1882. u Carigradu kod patrijarha Joakima III i na Svetoj Gori u Hilandaru.
Wegova poseta Hilandaru nije promakla istra`iva~ima istorije
Hilandara i nastojawa srpske dr`ave da preuzme upravu u carskoj lavri
Nemawi}a. Najvi{e pa`we Du~i}evoj misiji, pi{u}i na osnovu arhive
manastira Hilandar i nedostupne zaostav{tine mitropolita Mihaila,
posvetio je \oko Slijep~evi} (Hilandarsko pitawe u XIX i po~etkom
XX veka. Studija, Keln, 1979, 92-95). O Du~i}evoj misiji ve} smo poku{ali
da pi{emo na osnovu do sada nepoznatih arhivskih dokumenata (Srbija i
Bugarska 1878-1886, rukopis magistarskog rada, 281; „Delatnost Milutina
Gara{anina na organizovawu srpske propagande u Staroj Srbiji i
Makedoniji 1885. godine. Koreni i plan“, Istorijski ~asopis, LI, Beograd
2004, 116) Obiman Du~i}ev izve{taj sa~uvan u wegovoj zaostav{tini u
Arhivu Srpske akademije nauka i umetnosti, uz gra|u iz zaostav{tine
tada{weg srpskog poslanika u Carigradu Jevrema Gruji}a, u istom arhivu,
gra|u Politi~kog odeqewa Ministarstva inostranih dela u Arhivu Srbije
i arhivu manastira Hilandar omogu}ili su nam da, na osnovu mno{tva do
sada nepoznatih detaqa, jo{ jednom progovorimo ne samo o wegovoj misiji
na Svetoj Gori, ve} i u Carigradu.
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skom nacionalnom pokretu i stvarawem velike bugarske dr`ave
projektovane Sanstefanskim mirovnim ugovorom Rusija je
proklamovala politiku koja je bila u suprotnosti sa dr`avnim i
nacionalnim interesima Srbije, sa trajnim posledicama kako po
rusko-srpske, tako i po odnose Srbije i Bugarske. U politici
Srbije prema Kne`evini Bugarskoj i Bugarskom pitawu, odnosno
pitawu oslobo|ewa i ujediwewa bugarskog naroda, prevladavao je
oprez prema svakom poku{aju obnove velike bugarske dr`ave uz
pomo} Rusije. Zna~ajnije delovawe srpske vlade na prostoru Stare
Srbije i Makedonije u prvim godinama posle 1878. nije bilo deo
pa`qivo stvorenog plana, ve} je bilo odgovor uslovqen radom
bugarskih patriota na ujediwewu i potrebom suprotstavqawa
bugarskim aspiracijama. Tajnom konvencijom sa Austrougarskom
1881. Srbija je, potvr|uju}i privr`enost Austrougarskoj, istakla
svoju zainteresovanost za teritorijalno pro{irewe prema jugu i
sedmim ~lanom Konvencije dobila podr{ku vlade u Be~u. Neposredno
posle dolaska na vlast, pokre}u}i kod carigradskog patrijarha
Joakima III pitawe postavqawa srpskih episkopa na prostoru Stare
Srbije i Makedonije i mole}i za podr{ku u preuzimawu uprave
manastira Hilandar iz ruku bugarskih kalu|era, napredwa~ka
vlada ukazala je na puteve kojima namerava da po|e u `eqi da
za{titi dr`avne interese. Sve zao{trenija unutra{wopoliti~ka
borba u Srbiji bila je jedan od razloga neuspeha preduzetih koraka.
Smena mitropolita Mihaila i sukob sa srpskom crkvenom jerarhi-
jom, iz koje je neizostavno proizilazilo ne samo produbqewe suko-
ba sa Rusijom, ve} i sukob s Carigradskom patrijar{ijom, ote`avala
je mogu}nost otpo~iwawa rada, jer je u svakom poku{aju organizo-
vawa propagande na prostoru Osmanskog carstva postavqawe srp-
skih episkopa na prostoru naseqenom slovenskim stanovni{tvom
bilo jedan od preduslova za uspeh. Carigradski patrijarh bio je
neophodan saveznik.

U potcewenoj i nedovoqno istra`enoj propagandnoj delatno-
sti napredwa~ke vlade Milana Piro}anca (1880-1883) godina 1882.
zauzima zna~ajno mesto. Srbija je 1882. postala kraqevina. Mogu}e
je da je ve} te godine srpski kraq, u vreme me|unarodne krize prouzro-
kovane britanskom intervencijom u Egiptu, koja je obele`ila 1882.
i nagovestila zaplete u Isto~nom pitawu, razmi{qao o ostvarewu
odredaba sedmog ~lana Konvencije u doglednoj budu}nosti i o
pro{irewu novoprogla{ene kraqevine preko ju`nih granica. O
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ovom pitawu razgovarao je sa austrougarskim ministrom spoqnih
poslova Gustavom Kalnokijem tokom boravka u Be~u po~etkom
avgusta 1882, ali je, uz napomenu da sa Austrougarskom udru`ena
Srbija uvek mo`e ra~unati na wenu podr{ku, upozoren da su
velike sile zainteresovane za o~uvawe stawa stvorenog Berlinskim
ugovorom.2 Istorijski izvori sa~uvali su nam svedo~anstva o
poku{aju pokretawa pitawa konzularne konvencije sa Turskom
~ije bi potpisivawe omogu}ilo naimenovawe srpskih konzula na
prostoru Stare Srbije i Makedonije,3 odr`avawu veza i slawu
finansijske pomo}i Prizrenskoj bogosloviji,4 poverqivoj misiji
vojnog ata{ea srpskog poslanstva u Carigradu majora Jevrema
Velimirovi}a.5 U Beogradu je, tako|e 1882, Sima Andrejevi}-
Igumanov objavio anonimnu bro{uru pod naslovom Sadawe nesretno
stawe u Staroj Srbiji i Makedoniji,6 a iste godine objavqena je
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2 Bele{ke o razgovoru sa srpskim kraqem, 14. avgust 1882, Arhiv Srpske
akademije nauka i umetnosti (=ASANU), Ispisi iz be~kih arhiva, 7940, 1882,
dokument broj 7786. Pomenuti razgovor kraqa sa Kalnokijem pomiwe i
Slobodan Jovanovi} (S. Jovanovi}, Vlada Milana Obrenovi}a, II, Sabrana
dela Slobodana Jovanovi}a, 5, Beograd, 1990, 63-64)
3 J. Gruji} Arifi-Pa{i, ministru spoqnih poslova Turske, b. m, b. d, ASANU,
Zaostav{tina Jevrema Gruji}a (=ZJG), 10027-A/67; J. Gruji} M. Piro}ancu,
Carigrad 14. februara 1882, Arhiv Srbije (=AS), Ministarstvo inostranih
dela, Politi~ko odeqewe (=MID-PO), 1882, fascikla (=F)-III, dosije (=D)-III,
T, poverqivi broj 313; isti istom, Carigrad 1. juna 1882, isto, pov. br. 587;
isti istom, Carigrad 18. novembra 1882, isto, pov. br. 831.
4 S. Novakovi} J. Gruji}u, Beograd 30. oktobra 1882, AS, Poslanstvo u
Carigradu (=PCG), bez signature, kutija 29; isti istom, Beograd 11. novembra
1882, isto, F-I, red (=r) 26/884; isti istom, Beograd 12. novembra 1882, isto;
S. Novakovi} I. Jastrebovu, Beograd 11. novembra 1882, isto; Naredba za
Bogosloviju prizrensku, isto.
5 Major J. Velimirovi} ministru vojnom, Izve{taj o putovawu po Turskoj,
Carigrad 17. septembra 1882, AS, MID-PO, 1882, F-IV, D-III, razno, bez pov.
broja; general M. Le{janin generalu T. Nikoli}u, Beograd 10. novembra
1882, AS, Fond Stojana Novakovi}a, br. 186. Ve}i deo Velimirovi}evog
izve{taja, bez poverqivih delova i uz neznatne, ali bitne izmene, objavqen
je u Ratniku („Iz putovawa. Od Carigrada preko Soluna u Skopqe“, Ratnik.
List za vojne nauke, novosti i kwi`evnost, godina IV, kwiga VIII, sveska
V, novembar 1882, 355-377).
6 (Sima Andrejevi}-Igumanov), Sadawe nesretno stawe u Staroj Srbiji
i Makedoniji, Beograd 1882.



Srpska zemqa Vladimira Kari}a.7 Misija arhimandrita Ni}ifora
Du~i}a na Svetoj Gori i u Carigradu bila je, prema na{em
mi{qewu, deo nastojawa srpske dr`ave da preuzimawem uprave u
Hilandaru i ja~awem srpskog, a slabqewem bugarskog uticaja u
manastiru, neposredno doprinese i postepenom ja~awu srpskog
uticaja na prostoru Makedonije. 

* * *

Problem pred kojim su se srpska vlada i wen izaslanik
arhimandrit Ni}ifor Du~i} na{li - oduzimawe manastirske
uprave iz ruku bugarskih kalu|era, nije bio nov. U rukama
bugarskih kalu|era manastirska uprava nalazila se vi{e od veka,
a ve} sredinom XVIII veka u manastiru se nalazilo vi{e bugarskih
no srpskih monaha.8 U procesu nacionalnog bu|ewa bugarskog nar-
oda tokom XVIII i XIX veka Hilandar je odigrao izuzetnu ulogu,
zna~ajniju nego bugarski manastir Zograf, iznedriv{i ~itav niz
zna~ajnih delatnika, od pisca bugarske istorije Pajsija Hilendarskog
do prvog egzarha Antima I, i Bugari su ga, ne pori~u}i da je re~ o
carskoj lavri Nemawi}a, s pravom smatrali duhovnom svetiwom
bugarskog naroda.9 Srpskim vladarima nije bila nepoznata ~iwenica
da je manastirska uprava u bugarskim rukama, ali sve do kraja {ezde-
setih godina i trenutka kada su politi~ke nesuglasice predstavni-
ka dva nacionalna pokreta postajale sve o~iglednije, na ~elu jo{
uvek zavisne srpske crkve i dr`ave nisu razmi{qali o na~inu
preuzimawu uprave iz ruku bugarskih kalu|era. Decenijama je
hilandarskim monasima dozvoqavano kupqewe milostiwe po
Srbiji, ~ak i kada je to 1847. zakonom zabraweno, a srpska dr`ava
odredila je manastiru godi{wu pomo} od 500 dukata.10 Za srpsku
carsku lavru od posebnog zna~aja bila je pomo} koju je Srbija pru`ala
manastiru posredstvom svog kapu}ehaje u Carigradu u vezi sa bro-
jnim sporovima koje je manastir vodio sa susednim manastirima i
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7 V. Kari}, Srpska zemqa, Beograd 1882.
8 \. Slijep~evi}, Hilandarsko pitawe, 20.
9 V. Jovanovi}, „Hilandar izme|u Srbije i Bugarske na prelasku XIX u XX vek“,
Tre}a kazivawa o Svetoj Gori, Beograd 2000, 146-147.
10 \. Slijep~evi}, Hilandarsko pitawe, 21-38; R. Radi}, „Povratak srpskih
monaha u manastir Hilandar 1896-1900. godine“, Tre}a kazivawa o Svetoj
Gori, Beograd, 2000, 111.



seqacima koji su koristili nezavidan materijalni polo`aj11 u
kojem se manastir nalazio, kao i nemogu}nost bratstva da kvalitetno
obradi manastirsko zemqi{te, i postepeno zaposedali manastirske
wive, livade i {ume u Arsenici, Komici i na drugim mestima na
kojima je manastir na Svetoj Gori imao svoje metohe.12 Pored
materijalnog propadawa manastira posebnu brigu srpske mitro-
polije izazivala je situacija u samom manastiru, nepo{tivawe
op{te`i}a i odredaba Tipika Svetog Save, velike imovinske raz-
like me|u monasima. Poku{aj uvo|ewa op{te`i}a 1866. bio je
verovatno posledica delovawa prve zabele`ene misije upu}ene iz
Srbije u manastir.13 Zavr{en je bez uspeha. Op{te`i}e nije u stvarno-
sti uspelo da za`ivi i formalno je ukinuto posle igumanstva oca
Natanaila 1876. kada je manastirsko bratstvo prestalo da bira
igumana, a manastirom je upravqao sabor stare{ina.14

Pomo} Hilandaru u sporovima sa drugim manastirima i
okolnim selima srpska vlada nije uskratila ni tokom sedamdestih,
posle stvarawa Egzarhije i sve o~iglednijeg antagonizma izme|u
predstavnika dva naroda koji se odrazio i na manastirsko bratstvo.15

Me|utim, po~etkom sedamdesetih prestala je manastiru da daje
pomo} od 500 dukata.16 Prestanak slawa nov~ane pomo}i doveo je do
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11 Manastirski dug dostigao je sedamdesetih godina ogromnu sumu od 12 000
dukata (\. Slijep~evi}, Hilandarsko pitawe, 68).
12 \. Slijep~evi}, Hilandarsko pitawe, 25-32, 46-49. 
13 U prole}e 1866. manastir su po nalogu vlade posetili Sava Apostolovi}
i Qubomir Ivanovi} sa nalogom da pomognu u re{avawu sporova koje je
manastir imao, ali i da izvide stawe u manastiru, te „da se u wemu nu`dan
red zavede“. Krajem jula u manastiru je zavedeno op{te`i}e i izabran iguman.
14 \. Slijep~evi}, Hilandarsko pitawe, 44-46, 49-51, 56-57. 
15 Delovo|a zastupni{tva Srbije u Carigradu ministru inostranih dela,
Pera 28. juna 1874, AS, MID-PO, 1874, F-1, D-7, P/5-VII, pov. br. 228; minista-
rstvo inostranih dela delovo|i zastupni{tva Srbije u Carigradu, Beograd
4. jula 1874, isto, pov. br. 231; \. Slijep~evi}, Hilandarsko pitawe, 58-61.
16 Mogu}e je da se to dogodilo 1872. godine. U izvorima iz 1875. Hilandarci
navode da ve} nekoliko godina ne primaju pomo}, a prilikom Du~i}eve
posete 1882, u razgovorima o obnovi pomo}i, manastirske stare{ine
pomiwale su da ve} deset godina ne primaju pomo} iz Srbije. (\. Slijep~evi},
Hilandarsko pitawe, 63; Izve{taj Ni}ifora Du~i}a o poseti Carigradu
i Svetoj Gori (=Du~i}ev izve{taj), ASANU, Zaostav{tina Ni}ifora
Du~i}a (=ZND), 15004/41, list 7).



pogor{awa polo`aja srpskih monaha.17 Pokazalo se da su{tina
dobrih odnosa manastirske uprave sa srpskom dr`avom i crkvom
po~iva u zainteresovanosti za materijalnu i diplomatsku pomo}
koju je srpska dr`ava mogla pru`iti manastiru.

Pogor{awe srpsko-bugarskih odnosa posle 1878. odrazilo
se i na odnos Beograda prema Hilandaru koji je, s obzirom na
novostvoreni odnos snaga izme|u balkanskih naroda, imao speci-
fi~an zna~aj. Iako je zastupnik Srbije u Carigradu Filip Hristi}
ve} 1874. predlagao slawe jednog arhimandrita i nekoliko
jeromonaha iz Srbije da preuzmu upravu u manastiru,18 ~ini se da su
o ovom problemu u Beogradu po~eli da razmi{qaju tek posle sticawa
nezavisnosti. Dve posete hilandarskog monaha Visariona, poreklom
Srbina iz U`ica, 1875. i 1878, doprinele su boqem upoznavawu
srpskog mitropolita i vlade sa stvarnim stawem u manastiru. U
predstavci napisanoj prilikom druge posete Visarion je zapisao
da bugarski monasi isteruju srpske monahe iz manastira tvrde}i da
je Hilandar bugarski jer Srbija vi{e manastiru ne daje pomo}, da
bugarski monasi za svoju korist prodaju manastirsku {umu i
bogate se dok ostatak bratstva `ivi u siroma{tvu. Sve to ~ini se
uz pristanak stare{ina koji u saboru ~ine ve}inu, a sva ~etiri
dela podeqenog manastirskog pe~ata nalaze se u rukama bugarskih
stare{ina. Na kraju predstavke predlo`io je slawe jednog
sve{tenog lica iz Srbije da preuzme upravu nad manastirom ili
da, ukoliko to nije mogu}e, on i biv{i iguman Natanailo, prema
wegovim re~ima tako|e Srbin, postanu ~lanovi sabora i dobiju po
deo pe~ata ~ime bi onemogu}ili bugarske monahe da upropa{tavaju
imovinu manastira.19 Visarionova predstavka nije ostala bez uti-
caja. Mitropolit Mihailo predlo`io je, bez uspeha, manastirskom
bratstvu izbor Natanaila za igumana i Visariona u upravu, a na
relaciji vlada-poslanstvo u Carigradu razmatrano je pitawe
na~ina preuzimawa uprave.20 Slawe sve{tenog lica iz Srbije da
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17 \. Slijep~evi}, Hilandarsko pitawe, 72.
18 F. Hristi} J. Marinovi}u 20. februara 1874, AS, MID-PO, 1874, F-1, D-5,
pov. br. 61.
19 \. Slijep~evi}, Hilandarsko pitawe, 71-72.
20 Mitropolit Mihailo hilandarskom bratstvu, Beograd 18. oktobra 1878,
Arhiv manastira Hilandar (=AMH), 1878, dok. br. 64; F. Hristi} J. Risti}u,
Jenikej 22. juna 1879, Arhiv Istorijskog instituta (=AII), Ispisi, I
XXXIV8, 66/557; \. Slijep~evi}, Hilandarsko pitawe, 73-74, 76.



preuzme upravu pokazalo se kao nemogu}e tokom 1879. jer je me|u
srpskim mona{tvom, naviklim na svetovne udobnosti, bilo nemogu}e
prona}i duhovno lice spremno za odlazak na Svetu Goru.21 Srpski
poslanik u Carigradu i daqe je branio interese manastira u
sporovima vezanim za zemqi{te, poma`u}i oca Visariona koji se
posle odlaska iz Beograda 1878, u strahu od manastirskog bratstva,
nije ni vratio u manastir, a 1880. iskqu~en je iz bratstva.22 O
stawu u manastiru krajem 1879. mitropolita i vladu izvestio je
monah iz Srbije, postri`enik manastira Hilandar, Sava Grbovi},
koji je posetio manastir.23

S obzirom na to da se Sveta Gora, bez obzira na visok stepen
autonomije, nalazila pod jurisdikcijom Carigradske patrijar{ije,
podr{ka patrijarha Joakima III u o~ekivanom sukobu sa bugarskim
mona{tvom, a mo`da i sa svetogorskom upravom, bila je neophodna.
Vi{egodi{wi sukob gr~kog i bugarskog sve{tenstva, Patrijar{ije
i Egzarhije, i{ao je u prilog interesima srpske dr`ave u poku{aju
da povrati Hilandar. U razgovoru sa srpskim poslanikom Filipom
Hristi}em u junu 1879. patrijarh Joakim III predlo`io je da srpska
vlada bez odlagawa na Svetu Goru uputi nekoliko kalu|era vi{eg
i ni`eg ~ina koji bi sa ovla{}ewem vlade i mitropolita poku{ali
da preuzmu upravu u srpske ruke. U slu~aju da se manastirsko bratstvo
tome suprotstavi, srpskim kalu|erima obe}ao je podr{ku Svetog
Sinoda.24 O hilandarskom pitawu bilo je ponovo re~i po~etkom
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21 \. Slijep~evi}, Hilandarsko pitawe, 72-82.
22 O pomo}i srpske vlade u re{avawu manastirskih sporova, ali i sukobu
bratstva i oca Visariona, sa~uvan je zna~ajan broj istorijskih izvora u
Arhivu manastira Hilandar (1879, dok. br. 31-33, 81, 83, 87; 1880, dok. br.
57, 189, 190, 192) kao i u slu`benoj i privatnoj prepisci izme|u poslanika
Srbije u Carigradu i predsednika vlade (AII, Ispisi, I XXXIV7, 66/513;
I XXXIV8, 66/560, 589, 621, 625, 635, 637, 660; Pisma Filipa Hristi}a Jovanu
Risti}u (1868-1880), priredio G. Jak{i}, Beograd 1953, dok. br. 233-234,
str. 253-254).
23 F. Hristi} J. Risti}u, Pera 23. novembra 1879; AII, Ispisi, I XXXIV8, 66/612.
24 F. Hristi} J. Risti}u, Jenikej 22. juna 1879, AII, Ispisi, 66/557, I
XXXIV8. Pomenuti neuspeo poku{aj izbora sve{tenih lica koja bi iz
Srbije oti{la u Hilandar bio je verovatno rezultat ovog patrijarhovog
predloga. Naime, patrijarh je sa srpskim poslanikom razgovarao u junu, a
mitropolit Mihailo je u julu 1879. obavestio namesnika manastira
Miqkovo oca Filareta i oca Jovana iz manastira Ravanice da su odabrani
za ovu misiju.



1881, u vreme kada je srpska vlada poku{ala da kod carigradskog
patrijarha pokrene pitawe postavqawa srpskih episkopa u
Osmanskom carstvu.25 Otac Visarion i novi poslanik Jevrem Gruji}
razgovarali su o Hilandaru sa patrijarhom, a o tome mu je pisao i
mitropolit Mihailo.26 Patrijarh je i ovog puta bio spreman da
pomogne. Ponovo je preporu~ivao slawe sve{tenog lica iz Srbije
da preuzme upravu, a hilandarskom bratstvu uputio je pismo zahte-
vaju}i izve{taj o stawu u manastiru i savetuju}i zavo|ewe
op{te`i}a.27 Me|utim, smena mitropolita Mihaila dovela je do
pogor{awa odnosa izme|u srpske vlade i Patrijar{ije, jer je bila
u suprotnosti sa crkvenim kanonima. Za srpskog vladara i vladu
pitawe smene mitropolita bilo je izuzetno osetqivo jer je
doprinelo pogor{awu odnosa sa Rusijom. Diplomatska akcija Rusije
kod poglavara pravoslavnih crkava mogla je dovesti u nezgodan polo`aj
srpsku vladu koja je insistirala na stavu da je re~ o unutra{wem
pitawu. Zahvaquju}i podr{ci Austrougarske i Gr~ke takva mogu}nost
je krajem 1881. izbegnuta.28 Time, ipak, nisu izgla|eni odnosi sa
Carigradskom patrijar{ijom, jer je patrijarh srpskom poslaniku
jasno stavio do znawa da nema nameru da primi pismo kojim bi ga
administrator srpske mitropolije, episkop Mojsej obavestio o
smeni mitropolita, a samim tim ni da prizna promenu na ~elu srpske
crkve.29 Pri takvom stawu stvari u kontaktima izme|u srpskog
poslanika i patrijarha o Hilandaru i saradwi na re{avawu tog
problema nije moglo biti re~i. Zauzeta sve ve}im problemima kod
ku}e, ne samo u vezi sa smenom mitropolita, srpska vlada vodila je sve
mawe ra~una o dalekim problemima carske lavre Nemawi}a.
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25 Mitropolit Mihailo patrijarhu Joakimu III, Beograd 20. januara 1881,
ASANU, ZJG, 10027-B/1; J. Gruji} ^. Mijatovi}u, Carigrad 21. februara
1881, Gra|a za istoriju makedonskog naroda iz Arhiva Srbije, tom IV, kwiga
I (1879-1885), priredio K. Xambazovski, Beograd 1985, dok. br. 76, str. 121-125.
26 Mitropolit Mihailo patrijarhu Joakimu III, Beograd 20. februara
1881, ASANU, ZJG, 10027-B/1; \. Slijep~evi}, Hilandarsko pitawe, 87-88.
27 \. Slijep~evi}, Hilandarsko pitawe, 90-91.
28 Isti, Mihailo, arhiepiskop beogradski i mitropolit Srbije, Minhen
1980, 233-238; D. M. Kova~evi}, Srbija i Rusija 1878-1889. Od Berlinskog
kongresa do abdikacije kraqa Milana, Beograd 2003, 159-164; M. Piro}anac
J. Gruji}u, Beograd 29. oktobra/ 10. novembra 1881, ASANU, ZJG, 10027-A/162;
isti istom, Beograd 29. oktobra 1881, isto, 10027-A/164.
29 J. Gruji} M. Piro}ancu, Carigrad 24. novembra 1881, AS, MID-PO, 1881,
F-I, D-VI, M, Br. 95.



* * *

Misiji arhimandrita Ni}ifora Du~i}a prethodio je novi
dolazak oca Visariona u Beograd.30 Pouzdano svedo~anstvo o
Visarionovim razgovorima sa administratorom i drugim li~nosti-
ma nije sa~uvano. Verovatno je stawe u manastiru prikazao kao
isto ili gore u odnosu na opisano prilikom posete pre ~etiri
godine. Iz Du~i}evog izve{taja o poseti Hilandaru mogu}e je
posredno izvu}i zakqu~ak da je stawe u manastiru opisao kao
pora`avaju}e ne samo za budu}nost manastira, ve} i za srpsku
dr`avu i o~uvawe srpskog karaktera manastira. Izvesno je da je za
lo{e ekonomsko stawe manastira optu`io bugarske kalu|ere.31

Visarionov dolazak u Beograd podstakao je odluku o slawu jednog
vi{eg sve{tenog lica u Hilandar. Kao osoba pogodna za obavqawe
misije izabran je arhimandrit Ni}ifor Du~i}. Poreklom iz
Hercegovine, Du~i} se od 1868. nalazio u Srbiji. Bio je na ~elu
odbora koji je srpska vlada obrazovala radi vo|ewa propagande u
prekograni~nim oblastima i aktivno je u~estvovao u ratovima
koje je Srbija vodila od 1876 do 1878. godine. Ni posle ratova, iako je
bio arhimandrit, nije vr{io sve{teni~ke du`nosti, ve} je vr{io
du`nost upravnika Narodne biblioteke.32 U vreme sukoba sa srpskom
crkvenom jerarhijom jedan od razloga za wegov izbor za hilandarsku
misiju verovatno je le`ao u ~iwenici da, iako je bio sve{teno
lice, formalno nije predstavqao deo crkvene jerarhije. Ne treba
zaboraviti da je, samim tim {to nije imao svoju eparhiju, Du~i}
neposredno materijalno zavisio od milosti vladara. Uzimaju}i u
obzir trenutno stawe odnosa sa ostatkom vi{eg srpskog sve{tenstva,
kao i osetqivost misije koja je bila u pitawu, od izuzetnog zna~aja
bilo je odabrati crkvenu li~nost koja }e kod patrijarha braniti
interese dr`ave, a ne crkvene jerarhije. Ni}ifor Du~i} bio je
takva li~nost.
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30 J. Gruji} M. Piro}ancu, Bujukdere 8. avgusta 1882, AS, MID-PO, 1882,
F-IV, D-III, pov. br. 661.
31 Du~i}ev izve{taj, l. 5-6.
32 \. Slijep~evi}, „Ni}ifor Du~i}. Prilog za monografiju“, Dve studije,
Keln 1986, 11-17; V. Vojvodi}, „Tajni rad Srbije na oslobo|ewu Bosne i
Hercegovine (1868-1872)“, U duhu Gara{aninovih ideja. Srbija i neoslobo|eno
srpstvo 1868-1876, Beograd 1994, 18; Autobiografija Ni}ifora Du~i}a,
ASANU, ZND, 15004/4.



Zadatak sa kojim je krenuo na put bio je da, po{tuju}i posebnost
polo`aja koji je Hilandar imao kao svetogorski manastir, u~ini
sve {to je mogu}e na potvrdi srpskog karaktera carske lavre Nemawi}a
i izdejstvuje preduslove za preuzimawe manastira iz ruku bugarskih
kalu|era. U pismu kojim je obavestio hilandarsko bratstvo o
Du~i}evom dolasku episkop Mojsej nije propustio da pomene bratstvu
da je vlastima u Srbiji poznato stawe u manastiru, da im je poznato
„da se ~ini nepravda uop{te bratstvu i gone ona srpska bra}a, koja
revnuju na ime, ~ast i sre}u sv. obiteqi i koja su u tom manastiru
vek proveli i zasluge imaju, da se imawe grabi i upropa{}uje, {ume
i zemqe samovlasno otu|uju u korist pojedinih, i da se op{te`i}e
u manastiru ne obdr`ava po pravilu sv. Save“, te da zbog toga
dolazi arhimandrit Ni}ifor Du~i} „da bi se ovome stalo na put,
da bi se imovno stawe manastira sa~uvalo i obezbedilo, da bi se po
pravilu ustanovilo op{te`i}e i da bi se isterani kalu|eri Srbi
opet povratili u svoj manastir“. Du~i}ev zadatak, pisao je episkop
Mojsej, bio je „da pregleda stawe stvari i prema prilikama u
saglasiju sa bratstvom onako postupi {to se uprave ti~e, kako bi
ona odgovarala i interesima manastira i duhu ustava sv. Save, i
postoje}ih op{tih nare|ewa, koji va`e za sve manastire u sv.
Gori, namestiv{i za igumana ~oveka mudra, po{tena i revnosna i
izabrav{i u sabor kalu|ere verne i revnosne, koji }e upravqati
manastirom i bratiom“.33 Drugim re~ima, u manastir je bilo neophodno
uvesti op{te`i}e i mona{ki red propisan Tipikom Svetog Save
kao preduslov sa sre|ivawe te{kog materijalnog stawa u kojem se
manastir nalazio. U Mojsejevom pismu otvoreno se pomiwe da je
jedan od razloga misije promena u manastirskoj upravi. Iz Du~i}evog
izve{taja jasno proizilazi da su planovi bili u skladu sa namerama
crkvene i svetovne vlasti u Beogradu prethodnih godina, od trenutka
kada se o tom problemu po~elo razmi{qati. Otac Visarion ponovo
je, pored deset do petnaest srpskih kalu|era, pomenuo kao Srbina i
osobu od ugleda u manastirskom bratstvu biv{eg igumana Natanaila.
Du~i} je iz Beograda krenuo sa uputstvom da izdejstvuje novi izbor
Natanaila za igumana, a oca Visariona, koji se sa wim vra}ao u
manastir, za ~lana uprave sa pravom da dr`i jedan deo pe~ata. Time
bi dva dela manastirskog pe~ata dospela u ruke srpskih monaha i
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33 Episkop Mojsej hilandarskom bratstvu, Beograd 18. avgusta 1882, Ebr.
658, AMH, 1882, dok. br. 181; \. Slijep~evi}, Hilandarsko pitawe, 94-95.



bile bi spre~ene zloupotrebe pe~ata i obezbe|en nadzor nad svim
odlukama zna~ajnim za upravu nad manastirom i wegovom budu}no{}u,
odnosno bilo bi spre~eno kori{}ewe pe~ata u slu~ajevima koji
nisu bili u skladu sa interesima srpske crkve i dr`ave.34

Me|utim, iako najva`niji, poseta Hilandaru nije bila jedini
razlog Du~i}evog puta za Carigrad. U osmansku prestonicu Du~i}
je krenuo nose}i tri pisma, sva tri za patrijarha Joakima III. Mawe
zna~ajno bilo je pitawe „svetog mira“, odnosno osve}enog uqa koje
slu`i za svetu tajnu miropomazawa. Prema odredbama akta kojim je
srpska crkva 1879. stekla nezavisnost od Carigradske patrijar{ije
„sveto miro“ srpska crkva i daqe je dobijala od Patrijar{ije.35 Iz
prepiske izme|u predsednika vlade Milana Piro}anca i srpskog
zastupnika u Carigradu Jevrema Gruji}a proizilazi da je srpskoj
crkvi „sveto miro“ bilo neophodno i zahtev za osve}enim uqem
nije kori{}en kao povod za posetu patrijarhu.36 Mnogo zna~ajnije
bilo je pitawe vezano za smenu mitropolita Mihaila. Zahvaquju}i
pomo}i austrougarske i gr~ke diplomatije nije uspeo ruski
poku{aj zajedni~ke osude promena na ~elu srpske crkve od strane
pravoslavnih crkava, ~ime bi nova jerarhija bila progla{ena za
{izmati~ku. Bez obzira na to, u novembru 1881. patrijarh je stavio
do znawa srpskom poslaniku u Carigradu da ne}e primiti notifika-
ciono pismo o promeni u srpskoj crkvi koje bi napisao administra-
tor. U avgustu 1882. kraq Milan i predsednik vlade Piro}anac
odlu~ili su da ipak po{aqu patrijarhu notifikaciono pismo. U
Beogradu su procenili da nije u interesu Patrijar{ije da odbije
prijem pisma i time do|e u sukob sa srpskom crkvom i pogor{a
odnose sa srpskom vladom.37 Tre}e pismo koje je Du~i} nosio u Carigrad
bilo je pismo administratora srpske mitropolije, episkopa Mojseja
kojim obave{tava patrijarha o promeni na ~elu srpske crkve. Za
uspeh Du~i}eve misije u Hilandaru od izuzetnog zna~aja bilo je da
patrijarh ne odbije da primi notifikaciono pismo, jer je sva
pisma koja je Du~i} nosio napisao administrator, te je odbijawe
prijema notifikacionog pisma zna~ilo i neuspeh cele misije.

MISIJA ARHIMANDRITA NI]IFORA DU^I]A ...

283

34 Du~i}ev izve{taj, l. 5-7.
35 \. Slijep~evi}, Mihailo, 99-100.
36 M. Piro}anac J. Gruji}u, Beograd 9. oktobra 1882, AS, MID-PO, 1882,
f-II, D-III, M/83, prez. br. 83.
37 Isto.



* * *

U prestonicu Osmanskog carstva arhimandrit Ni}ifor
Du~i} stigao je 2. septembra. Dva dana kasnije, u pratwi srpskog
poslanika, posetio je ministra spoqnih poslova Said-pa{u i
obavestio ga o svom putu na Svetu Goru. Zatim je usledila poseta
patrijarhu Joakimu III. Me|utim, Du~i} i Gruji} prilikom posete
patrijarhu nisu predali ni jedno od tri pisma koja je Du~i} doneo
u Carigrad. Suprotno mi{qewu svog ministra, srpski poslanik u
Carigradu, znaju}i stav patrijarha u vezi sa promenama u srpskoj
crkvi, smatrao je da predaja notifikacionog pisma mo`e na{koditi
ili onemogu}iti hilandarsku misiju. Primedbi je imao i u vezi sa
zahtevom za slawe „svetog mira“, jer nije bio upoznat sa odredbama
sporazuma sa Patrijar{ijom prilikom sticawa crkvene nezavisnosti.
Du~i} i Gruji} sporazumeli su se zbog toga da, suprotno nalozima
iz Beograda, ne predaju ni jedno od spornih pisama. Kao povod za
prijem kod patrijarha poslu`ila je predaja notifikacionog pisma
kraqa Milana kojim je srpski vladar obavestio patrijarha o uzdizawu
Srbije na stepen kraqevine.38 Umesto pisama Gruji} i Du~i} pri-
premili su kratku bele{ku o hilandarskoj misiji koju su nameravali
da predaju patrijarhu. Primiv{i ih 6. septembra patrijarh je u
razgovoru pa`qivo izbegavao da pomene promene u srpskoj crkvi i
nije pomiwao srpske crkvene velikodostojnike. Govore}i o Hilandaru
patrijarh je rekao da je re~ o srpskoj carskoj lavri i izrazio spre-
mnost da pomogne u nastojawima da bude o~uvan wegov srpski karakter.39

Dobiv{i od Said-pa{e preporuku za turskog kajmakama na
Svetoj Gori, a od patrijarha za svetogorsku upravu i Hilandar, Du~i}
je 17. septembra, u pratwi oca Visariona, napustio Carigrad. Na
Svetoj Gori boravio je od 19. septembra do 3. oktobra. Prvi dan
proveo je u ruskom manastiru Svetog Pantelejmona, pored kojeg prista-
je parobrod kojim je prispeo iz Carigrada. Dva dana boravio je u
Kareji, u hilandarskom podvorju, predstavio se glavnoj upravi, u
kojoj se nalaze predstavnici dvadeset najve}ih svetogorskih manasti-
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38 J. Gruji} M. Piro}ancu, Bujukdere 18. avgusta 1882, ASANU, ZJG, 10027/42;
isti istom, Bujukdere 7. septembra 1882, isto, 10027/43.
39 Du~i}ev izve{taj, l. 1-2; J. Gruji} M. Piro}ancu, Bujukdere 16. septembra
1882, AS, MID-PO, 1882, F-II, D-III, M/83, pov. br. 667.



ra, i posetio turskog namesnika. U Hilandar Du~i} je prispeo 22.
septembra.40 Iste ve~eri uru~io je stare{inama pisma kojima se
preporu~uje i obja{wava wegova misija, a slede}eg dana i sam je
govorio o razlozima svog dolaska. Stare{inama je saop{tio da je
zvani~no upu}en od strane srpskog kraqa i vlade da pregleda stawe
manastira, uvede mona{ki red u skladu sa Tipikom Svetog Save i
op{te`i}e, te da utvrdi ko i kako manastirom upravqa. Po{to je
ustanovio da u upravi srpske carske lavre nema nijednog Srbina
pred sabor je odmah postavio zahtev da za igumana bude izabran
otac Natanailo, a da otac Visarion bude postavqen za ~lana
uprave, dok je izbor preostale dvojice ~lanova uprave, kod kojih bi
se nalazili delovi manastirskog pe~ata, prepustio bratstvu. U
svojim zahtevima Du~i} je odmah nai{ao na otpor bratstva.
Usledila je burna rasprava koja je zavr{ila pristankom stare{ina
da prime srpsku upravu i uvedu op{te`i}e ukoliko se poboq{aju
manastirski prihodi i ukoliko Srbija obnovi pru`awe materijalne
pomo}i manastiru. Prihvatili su i Natanailov ulazak u manastirsku
upravu, sa pravom da ~uva deo pe~ata, ali su odbili ponovni prijem
Visariona u manastirsko bratstvo. U vezi sa ovim pitawem ipak je
postignut dogovor prema kojem je Visarion trebalo da bude
primqen ne samo u bratstvo, ve} i u upravu, ali tek po{to zamoli
za opro{taj. Neprijatno iznena|ewe Du~i} je do`iveo kada je otac
Natanailo odbio ponu|eno mesto ~ime je uspeh celokupne misije
do{ao u pitawe. Izlaz iz neprijatne situacije prona{ao je odga|awem
daqih pregovora za slede}i dan.41

Sutradan, 24. septembra, Du~i}a su posetila ~etvorica
~lanova uprave i saop{tila mu da je sabor doneo odluku da prihvati
srpskog arhimandrita za igumana manastira, ali da arhimandrit
koji bi stigao iz Srbije mora da ispuwava nekoliko uslova: ne sme
da bude isuvi{e mlad, treba da bude obrazovan, poznat u crkvenom
svetu, da poznaje manastirska pravila i na~in `ivota, kao i da zna
turski ili gr~ki, jer je celokupna prepiska sa centralnom upravom
vo|ena na gr~kom jeziku. Pored toga, o~ekivali su da srpska dr`ava
nastavi da pru`a materijalnu pomo} manastiru u iznosu od 500
dukata, kao {to je to ranije bio slu~aj. Stare{ine su odlu~ile da
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40 Predstavnik manastira Hilandar u Kareji obavestio je bratstvo o
Du~i}evom dolasku, pa su ga ispred manastira do~ekali arhimandrit,
proigumani i ostale stare{ine.
41 Du~i}ev izve{taj, l. 5-7.



oca Visariona prime ponovo u bratstvo i u upravu s pravom da ~uva
jedan deo pe~ata. Me|utim, tek {to je sporazum postignut, Visarion
je u{ao u Du~i}evu }eliju i, ne sa~ekav{i da mu saop{te dogovoreno,
zapo~eo raspravu posle koje su stare{ine ponovo odbile da prihvate
wegov povratak u manastir.42 Slede}eg dana i ovaj spor je re{en.
Dogovoreno je da otac Visarion zatra`i opro{taj, da potom bude
primqen u bratstvo, ali ne i u upravu, te da ovakav dogovor ostane
na snazi do dolaska srpskog arhimandrita koji }e preuzeti upravu
manastirom. Tako|e je potvr|eno sve {to je prethodno dogovoreno
o dolasku srpskog arhimandrita. Slede}a dva dana Du~i} je proveo
razgledaju}i manastir, wegovo imawe, riznicu i biblioteku.
Srpsku carsku lavru napustio je 28. septembra. Posetio je zatim
nekoliko svetogorskih manastira i 3. oktobra ukrcao se na paro-
brod kojim je 8. oktobra prispeo u Carigrad.43

Za vreme Du~i}evog boravka na Svetoj Gori Gruji}u je iz
Beograda stiglo uputstvo da preda notifikaciono pismo admini-
stratora Mojseja i zahtev za „svetim mirom“. Predsednik vlade nije
delio strahovawa poslanika u Carigradu. Smatrao da je za srpsku
dr`avu bitno da ovo pitawe bude pokrenuto sa mrtve ta~ke na kojoj
je stajalo ve} godinu dana, da je bitno „izvesti na ~istotu (...) jedan
svr{en fakat“. U Beogradu nisu o~ekivali da }e patrijarh
odobriti smenu mitropolita Mihaila. Stav srpske dr`ave, da je
crkveno pitawe unutra{wopoliti~ko pitawe, bio je jasan od
po~etka. Od patrijarha su samo o~ekivali da bez protesta primi
notifikaciono pismo, a predsednik vlade smatrao je da sukob sa
srpskom crkvom i pogor{awe odnosa sa srpskom dr`avom nisu u
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42 O sukobu koji je postojao izme|u Visariona i stare{ina najboqe svedo~i
slede}i Du~i}ev opis: „U taj mah u|e Visarion u sobu, s kojim oni jo{ ne
govorahu, nego se gledahu, kao krvnici! rekoh: ‚starje{ine su hilandarske
primile moje savjete i prijedloge; a to }e za Hilandar biti od velike
koristi. Vaqa, da i{te{ od starje{ina opro{tewe, {to si ih vrije|ao.’
Ne do~ekav{i, da ~uje, na {ta je sabor pristao, i, {ta sam za w li~no
svr{io, nego po~e, kao bjesomu~an vikati: ‚vi ste Bugari! vi ste lopovi!
vi ste pokrali Hilandar! vi ubijate Srbe! vas svijeh vaqa istjerati iz
Hilandara!’ Ja mu prekidoh grdwe i zabranih govor. A svi ~etiri epitropa
razjareni viknu{e: ‚daj dokaze za to, {to si izgovorio, i na{u ~ast opet
uvrijedio; ina~e }emo te poslati sudu u Kareju.’ Ja ih zamolih, da se umire;
a Visarionu zapovjedih, da izi|e iz sobe.“
43 Du~i}ev izve{taj, l. 7-11.



interesu Patrijar{ije, te da }e ova misija biti uspe{no
okon~ana. Srpskoj crkvi osve}eno uqe bilo je neophodno potrebno,
te je i ova ~iwenica nalagala predaju i drugog pisma sa zahtevom
za „sveto miro“, koje je Du~i} trebalo da ponese za Beograd. Du~i}evo
prispe}e u Carigrad bilo je prilika za predaju pisama patrijarhu.44

Posle Du~i}evog povratka u Carigrad, srpski poslanik, u
pratwi arhimandrita, primqen je 15. oktobra u Patrijar{iji.
Patrijarhu Joakimu III saop{tio je da ima nalog vlade da mu preda
„izvesna pisma“ od administratora srpske mitropolije i ukratko
mu je izlo`io wihov sadr`aj. Samu predaju Gruji} je ve{to izveo.
„Onda izvadih pisma“, napisao je u izve{taju, „i kao nehitaju}i da
mu ih predam a gledaju}i na ruku, koja se nepru`i, spusti ih do
wega.“ Prema navodima u Gruji}evom izve{taju, posle trenutka
ti{ine, patrijarh je izjavio da Patrijar{ija i srpska dr`ava
stoje u toliko dobrim odnosima da ne mo`e da odbije prijem
pisama.45 Za „sveto miro“ odmah je odgovorio da ne}e biti nikakvih
problema, dok je za notifikaciju primetio da se prethodno o tom
pitawu mora posavetovati sa Svetim Sinodom. U nameri da unapred
spre~i sve negativne posledice koje bi iz ovakvog odgovora mogle
proizi}i, Gruji} je otvoreno patrijarhu stavio do znawa da srpska
vlada ovo pitawe smatra unutra{wim i da nikakav protest ne}e
biti prihva}en.46

Predajom notifikacionog pisma Sveti Sinod i patrijarh
dospeli su u nezgodan polo`aj. Primiti pismo zna~ilo je priznati
nekanonske promene u srpskoj crkvi, a na to nisu bili spremni bez
obzira na `equ da budu o~uvani dobri odnosi sa Srbijom. Na sedni-
ci Svetog Sinoda odluka o ovom pitawu odgo|ena je. Na Gruji}evu
primedbu da je bila re~ o prostom primawu na znawe notifikacije
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44 M. Piro}anac J. Gruji}u, Beograd 9. oktobra 1882, AS, MID-PO, 1882,
F-II, D-III, M/83, prez. br. 87.
45 U Du~i}evom izve{taju nema pomena da je patrijarh izgovorio tako
zna~ajnu re~enicu. Prema wegovom izve{taju, po{to je Gruji} ostavio
pisma na stol, patrijarh je prvo trenutak }utao, a potom je sa Du~i}em
po~eo razgovor o Hilandaru. Posle razgovora sa Du~i}em obratio se
Gruji}u rekav{i mu da ga je stavio u te`ak polo`aj, da }e „sveto miro“ biti
spremno, a da se o drugom pitawu mora posavetovati sa Svetim Sinodom.
(Du~i}ev izve{taj, l. 11)
46 J. Gruji} M. Piro}ancu, 18. oktobra 1882, AS, MID-PO, 1882, F-II, D-III,
M/83, pov. br. 774.



patrijarh mu je odgovorio da ni{ta nije prosto, jer je nemogu}e
primiti protivkanonsko saop{tewe. Patrijarhovo nezadovoqstvo
Du~i} je nastojao da smiri obrazla`u}i mu da je arhijerejski sabor
uzeo na znawe promene, kao i da je upravo u toku priprema dopuna
spornog zakona o crkvenim vlastima, kojim }e odnosi izme|u sve-
tovne i duhovne vlasti biti preciznije odre|eni. Patrijarhova
strahovawa u vezi sa polo`ajem svrgnutog mitropolita Du~i} je
otklonio rekav{i da biv{i mitropolit `ivi u svojoj ku}i u
Beogradu i da „u`iva sve blagodeti ustavne dr`ave“.47 Gruji}evi i
Du~i}evi napori imali su povoqan ishod. Primiv{i Du~i}a u
opro{tajnu audijenciju 22. oktobra patrijarh mu je, izme|u ostalog,
saop{tio da prenese wegova uveravawa kraqu i vladi da, u vezi sa
polo`ajem mitropolita Mihaila, Carigradska patrijar{ija ne}e
praviti probleme srpskoj dr`avi. Istovremeno, zamolio je Du~i}a
da mitropolitu Mihailu, uz wegove pozdrave, prenese i poruku da
prihvati svr{en ~in izvr{en vladinim dekretom, neka se pokori
sudbini i sa~eka da vreme ispravi u~iweno. Prijemom „svetog mira“
i opro{tajem od patrijarha bila je zavr{ena Du~i}eva misija.48

Du~i} se u Beograd vratio donev{i „sveto miro“, a predaja
notifikacionog pisma administratora Mojseja patrijarhu Joakimu
III nije dovela do pogor{awa odnosa sa Patrijar{ijom, kao {to je
Piro}anac i predvideo. Kada je re~ o Hilandaru, posle povratka
iz Carigrada Du~i} je napisao izve{taj za ministarstvo spoqnih
poslova i srpskog kraqa. Na kraju obimnog izve{taja izneo je predloge
u skladu sa sporazumom sa hilandarskim bratstvom. Predlo`io je
slawe sposobnog arhimandrita i deset do petnaest kalu|era koji
bi bili sakupqeni iz manastira po Srbiji, kao i obnovu pomo}i
manastiru u iznosu od 500 dukata.49 Ponesen Du~i}evim izve-
{tajem, kraq Milan predlagao je godi{wu pomo} u iznosu od ~ak
2000 dukata i slawe petnaest do dvadeset odabranih kalu|era i
stare{ine koji bi bili zalog o~uvawa srpskog karaktera manastira i
za{tite dr`avnih interesa.50 Posle razmatrawa ovog pitawa u
ministarstvu prosvete i crkvenih dela done{ena je odluka da mana-
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47 Isto; Du~i}ev izve{taj, l. 11-12.
48 J. Gruji} M. Piro}ancu, Beograd 22. oktobra 1882, F-II, D-III, M/83, pov.
br. 780; Du~i}ev izve{taj, 13.
49 Du~i}ev izve{taj, 15.
50 Du~i}eva bele{ka uz izve{taj, ASANU, ZND, 15004/41; N. Du~i} J. Gruji}u,
Beograd 29. decembra 1882, ASANU, ZJG, 10031/72.



stiru bude odobrena godi{wa pomo} u iznosu od 500 dukata, da budu
odabrani kalu|eri i sposoban arhimandrit koji }e biti postavqen
za upraviteqa manastira.51 Ostvarewe plana po~elo je ubrzo. Kao
godi{wa pomo} manastiru je iz buxeta odobrena svota od 15.000
dinara, odnosno 500 dukata.52 Me|utim, istovremeno su, na zasedawu
Narodne skup{tine krajem 1882, usvojene izmene u zakonu o
crkvenim vlastima koje su omogu}ile ve}e me{awe svetovne vlasti
u crkvene poslove. Posledica izmena zakona bio je novi sukob
izme|u vlade i crkve na ~iju stranu se ovaj put priklonio i administra-
tor mitropolije. Usledile su ostavke episkopa, obrazovawe izbornog
ve}a bez u~e{}a crkvenih predstavnika, izbor mitropolita Teodosija
Mraovi}a i wegovo hirotonisawe od strane karlova~kog mitro-
polita.53 Produbqewe sukoba izme|u vlade i crkve potisnulo je
sva druga pitawa. U trenutku kada su arhimandriti davali ostavke
na mesta u eparhijama i otkazivali poslu{nost vladi, izbor arhi-
mandrita koji bi po nalogu vlade krenuo u Hilandar i preuzeo upravu
nad manastirom nije bio mogu}. Pomenuti sukob crkve i dr`ave bio
je uzrok odlagawa daqih mera na preuzimawu uprave u Hilandaru.54

Na kraju, napori koje je vlada ulo`ila u preuzimawe mana-
stirske uprave nisu dali rezultate. Manastirske stare{ine, koje
su pre svega bile zainteresovane za novac srpske dr`ave, nisu imale
nameru da samostalno uvode promene koje nisu bile u skladu sa
wihovim interesima. Dve godine posle Du~i}eve misije monah Sava
Grbovi} posetio je Hilandar. Prema wegovom izve{taju, posle
Du~i}eve posete u manastiru se ni{ta nije promenilo.55 Tek krajem
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51 N. Du~i} J. Gruji}u, Beograd 29. decembra 1882, ASANU, ZJG, 10031/72.
52 Isto.
53 \. Slijep~evi}, Mihailo, 269-287.
54 N. Du~i} J. Gruji}u, Beograd 7. marta 1883, isto, 10031/73.
55 S. Grbovi} J. Gruji}u, Carigrad 6. avgusta 1884, AS, PCG, f. I, r. 161/1884.
Sava Grbovi} kritikovao je na~in na koji je Du~i} izvr{io svoju misiju.
Smatrao je da je ostao prekratko da bi bio u stawu da ne{to promeni, a
pre svega da nije primio nikog od srpskog dela bratstva, ve} je razgovarao
samo sa bugarskim monasima koji su bili u upravi. Podatke o Du~i}evoj
poseti Hilandaru Grbovi} je bez sumwe doznao od oca Visariona koga je
zatekao kako `ivi u izgnanstvu izvan manastirskih zidina. U jednom pismu
svrgnutom mitropolitu Mihailu, pisanom nedugo posle Grbovi}eve posete
Hilandaru, i otac Visarion, opisuju}i Du~i}ev boravak u manastiru, pomi-
we da tom prilikom nije primio ni jednog monaha Srbina. (\. Slijep~evi},
Hilandarsko pitawe, 93).



1884, suo~ena sa sve sna`nijim radom bugarske propagande na prostoru
Makedonije, srpska vlada odlu~ila je da posveti ve}u pa`wu pro-
pagandnom radu u Staroj Srbiji i Makedoniji.56 Preuzimawe uprave
u Hilandaru i postepeno potiskivawe Bugara iz bratstva, pa ~ak i
mogu}nost osnivawa bogoslovije u manastiru u kojoj bi bili obra-
zovani sve{tenici za Staru Srbiju i Makedoniju, bili su sastavni
deo plana koji je u martu 1885. sa~inio predsednik srpske vlade
Milutin Gara{anin.57 Srpsko-bugarski rat odgodio je jo{ jednom
ostvarewe ove ideje. Povremeno vra}awe ovom problemu tokom slede}e
decenije nije donelo nikakve rezultate. Upravu nad Hilandarom
srpska dr`ava uspela je da povrati tek krajem veka, u godinama koje
su usledile posle posete kraqa Aleksandra Obrenovi}a manastiru
na Uskrs 1896. godine.58

Momir SAMARD@I]

THE MISSION OF ARCHIMANDRITE NI]IFOR DU^I]
IN CONSTANTINOPLE AND ON MOUNT ATHOS IN 1882

Summary

In September and October 1882 Archimandrite Ni}ifor Du~i} visited
Constantinople and Mount Athos. His mission involved more than one task.
In Monastery Chilandar, he was to persuade the Bulgarian elders to hand over
the government of the monastery to the Serbian monks, although their num-
ber was rather small. In Constantinople, he was to submit a request for the
"consecrated oil", the ointment indispensable for the sacred anointing rite,
which the Serbian Church obtained from the Patriarchate of Constantinople.
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56 M. Samarxi}, „Delatnost Milutina Gara{anina na organizovawu srpske
propagande u Staroj Srbiji i Makedoniji 1885. godine. Koreni i plan“,
Istorijski ~asopis LI (2004), 109-127.
57 Memoar M. Gara{anina kraqu Milanu, bez mesta, bez godine, AS, Fond
Milutina Gara{anina (=MG)-836. U julu 1885. sastavqena su i posebna
uputstva sa budu}eg srpskog upraviteqa carske lavre Nemawi}a (Uputstva
za episkopa Hilendarskog, Beograd 23. jula 1885, AS, MG-835).
58 V. Jovanovi}, nav. delo, 150-155; R. Radi}, nav. delo, 120-135.



Besides, Du~i} carried a notification letter from the administrator of the
Metropolitanate of Serbia to the Patriarch, informing him of the deposition of
Metropolitan Mihailo. Ducic completed his mission successfully: he brought
to Belgrade the "consecrated oil"; the delivery of the notification letter to the
Patriarch did not cause a deterioration of the relations between the Serbian
state and the Patriarchate; and he managed to persuade the Chilandar
brethren, made tractable by the financial difficulties under which they
laboured, to accept, in return for some financial support, an agreement
according to which the government of the monastery was to be tranferred to
an archimandrite sent from Serbia. The conflict between the Serbian Church
and State prevented the realization of this agreement.
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